Heves Viros Onkormanyzatinak
Képviselo-testiilete
3360 Heves, Erzsébet tér 2.

Kivonat

Heves Viros Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 2024. jinius 27-i testiileti iilésének
jegyzdékonyvébol

86/2024. (V1.27.) onkormanyzati hatirozat

Heves Varos Onkorméanyzat Képviselo-testiilete megvitatta a ,,Kerékparos fejlesztés Heves és
Hevesvezekény telepiiléseken TOP-3.1.1-16-HE1-2017-00003” tirgyd a kozbeszerzésekrol
sz616 2015. évi CXLIII. térvény (a tovabbiakban: Kbt.) Masodik része szerint, a Kbt. 81. §
szerinti uni6s é€rt€khatart meghaladé nyilt kozbeszerzési eljardssal kapcsolatosan a
kozbeszerzési eljaras eredményének meghozatala targyaban késziilt inditvanyt €s a kovetkez6
hatarozatot hozta:

1. Heves Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete megéllapitja, hogy a ,Kerékparos
fejlesztés Heves €s Hevesvezekény telepiiléseken TOP-3.1.1-16-HE1-2017-00003” targyud a
kozbeszerzésekrol szolo 2015. évi CXLIIL. térvény (a tovabbiakban: Kbt.) Masodik része
szerint, a 81. §-a szerinti nyilt kozbeszerzési eljaras - a kdzbeszerzési eljarast az aldbbi részek
tekintetében — eredménytelen volt a Kbt. 75. § (2) bekezdés a) pontja alapjan ,,a szerz6dés
megkotésére vagy teljesitésére képtelenné valt vagy a szerzdést6l vald elallasnak vagy a
szerz6dés felmondasanak lenne helye [53. § (4)-(6) bekezdés])™:

rész neve: Heves-Hevesvezekény kerékparit-kerékparnyom

rész neve: Kerékparit fejlesztése Heves, Szabadsag u.-Vasitallomas
rész neve: Kerékparit fejlesztése Heves-Alatka kozott,

rész neve: Heves belteriileti kerékparnyomok létesitése

o ol Ll

2. Heves Véros Onkorményzat Képviselé-testiilete megallapitja, hogy az 1. hatdrozati pont
szerinti részek tekintetében a kovetkezd ajanlatadok altal adott ajanlatok érvényesek, illetve
az egyes ajanlattevok az alabb meghatarozott pontszamot érték el a kdzbeszerzési eljards
soran:

Sszam | Ajanlatadé 1. rész 2. rész 3. rész 4. rész

1. HE-DO Epit6 | 1000,00 pont 674,05 pont 812,73 pont 361,31 pont
Zartkériien Miikodd
Részvénytarsasig

2. Stravaco  Epitéipari | 834,39 pont 844,73 pont 875,92 pont 449,06 pont
Korlatolt Felelosségili
Tarsasag

3 STRABAG Epitd | 863,04 pont 1000,00 pont 948,86 pont 1000,00 pont
Korlatolt Felel6sségii
Térsasag

4, SZILVASI  Epits, : 847,97 pont 1000,00 pont :
Beruhazo, Keresked6
és Szolgiltatd
Korlatolt Felel6sségii
Tarsasag

5. MENTO 632,16 pont 722,25 pont 672,05 pont 578,77 pont
Kérnyezetkultira




Korlatolt Felel6sségti
Térsasag

6. DYNAMIC UT - : s 592,63 pont
Szallitisi ~ Korlatolt
Feleldsségli Tarsasig

3. Heves Viaros Onkorményzat Képviselo-testiilete megéllapitja, hogy az 1. hatdrozati pont
szerinti kozbeszerzési eljarasban

Ervényes Ajanlatok:

A HE-DO Epité Zartkoriien Miikodé Részvénytirsasig ajanlattevé altal benyijtott
ajanlat a 4. ajanlati rész tekintetében érvényes, Ajanlatkérd a Kbt. 81. § (5) bekezdésére
figyelemmel a targyi eljarasban (4.rész) ajanlatot benyujté ajanlattevéd ajanlatat nem biralta el
(kizéarélag az kizar6 okok €s az érté€kelési szempontra adott vallalds igazoldsa mértékéig).

A HE-DO Epité Zartkoriien Miikodé Részvénytirsasig ajdnlattevé sltal benyijtott
ajanlat az 1-2-3. ajanlati részek tekintetében érvémyes, az ajanlattevy 4ltal benyujtott
ajanlat az ajanlattételi felhivdsban meghatarozott tartalmi-formai kdvetelményeknek teljes
mértékben megfelel, ajanlattevd nem all a kizar6 okok hatalya alatt. Ajanlattevé az
1.ajanlati rész tekintetében az igazolasi kitelezettségnek eleget tett.

A Stravaco KEpitéipari Korlitolt Felelosségii Tarsasig ajanlattevé altal benytjtott
ajanlat az 1-4. ajanlati részek tekintetében érvényes, Ajanlatkér6 a Kbt. 81. § (5)
bekezdésére figyelemmel a targyi eljarasban (1-4.rész) ajanlatot beny1jt6 ajanlattevo ajanlatat
nem birélta el (kizar6lag az kizar6 okok és az értékelési szempontra adott vallalas igazoldsa
mértékéig).

A STRABAG Epité Korlitolt Felelsségii Tarsasag ajanlattevé altal benyijtott ajanlat a
1. ajanlati rész tekintetében érvényes, Ajanlatkéré a Kbt. 81. § (5) bekezdésére figyelemmel
a targyi eljarasban (1.rész) ajanlatot benytjté ajanlattevé ajanlatat nem birélta el (kizar6lag az
kizar6 okok €s az €rtékelési szempontra adott véllalds igazoldsa mértékéig).

A STRABAG Epité Korlatolt Felelosségii Tarsasdg ajdnlattevd dltal benyijtott ajanlat
az 2-3-4. ajanlati részek tekintetében érvényes, az ajanlattevd altal benyijtott ajanlat az
ajanlattételi felhivasban meghatdrozott tartalmi-formai kévetelményeknek teljes mértékben
megfelel, ajanlattevé nem all a kizard okok hatalya alatt.

A SZILVASI Epit6, Beruhazé, Kereskedé és Szolgaltaté Korlatolt Felelosségii Tarsasig
ajanlattevé altal benyujtott ajanlat az 2-3. ajanlati részek tekintetében érvényes, az
ajanlattevo altal benyujtott ajanlat az ajanlattételi felhivasban meghatarozott tartalmi-formai
kovetelményeknek teljes mértékben megfelel, ajanlattevoé nem 4ll a kizar6 okok hatélya alatt.
A DYNAMIC UT Szillitasi Korlatolt Felelosségii Tarsasig ajanlattevé altal benyujtott
ajanlat a 4. ajanlati rész tekintetében érvényes, Ajanlatkér a Kbt. 81. § (5) bekezdésére
figyelemmel a targyi eljarasban (4.rész) ajanlatot benyijté ajanlattevo ajanlatat nem birélta el
(kizar6lag az kizar6 okok és az értékelési szempontra adott véllalas igazoldsa mértékéig).

A MENTO Kornyezetkultira Korlatolt Felelosségii Tarsasag ajanlattevé altal
benyujtott ajinlat az 1-4. ajanlati részek tekintetében érvényes, Ajanlatkéré a Kbt. 81. §
(5) bekezdésére figyelemmel a targyi eljardsban (1-4.rész) ajanlatot benyujté ajanlattevd
ajanlatat nem birélta el (kizdrolag az kizar6 okok €s az ért€kelési szempontra adott véllalas
igazoldsa mértékéig).




Ervénytelen ajdnlatok:

A DYNAMIC UT Szillitasi Korlitolt Felelgsségii Tarsasag ajanlattevé ltal benytjtott
ajanlat az 1. ajanlati rész tekintetében érvénytelen a Kbt. 74. § (1) bekezdés a) és b) pontja
alapjan (,,a) a kizar6 okok [62. §, és ha az ajanlatkérd elbirta 63. §] hatalya al4 tartozik;

b) részérél a kizar6 ok az eljaras soran kdvetkezett be.;)”

A DYNAMIC UT Szillitasi Korlitolt Felelésségii Tarsasag ajanlattevé altal benyujtott
ajanlat a 2-3. ajinlati részek tekintetében érvénytelen a Kbt. 73. § (2) bekezdése alapjan
(»(2) Az (1) bekezdésben foglaltakon til az ajanlat érvénytelen, ha aranytalanul alacsony
ellenszolgéltatast vagy mas teljesithetetlen feltételt tartalmaz [72. §].”)

Az EROSS UT Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. ajanlattev) altal benyujtott ajanlat az
1-2-3-4. ajanlati részek tekintetében érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjai
alapjan (,,egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatdrozott feltételeknek,
ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd 4ltal eloirt formai
kovetelményeit;”)

A SZILVASI Epité, Beruhazé, Kereskedé és Szolgaltaté Korlatolt Felelosségii Tarsasig
ajanlattevé altal benyujtott ajanlat az 1., 4. ajanlati részek tekintetében érvénytelen a
Kbt. 73. § (2) bekezdése alapjin (,,(2) Az (1) bekezdésben foglaltakon tal az ajénlat
érvénytelen, ha aranytalanul alacsony ellenszolgaltatist vagy més teljesithetetlen feltételt
tartalmaz [72. §].”)

4. Heves Véros Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete felhatalmazza Heves Varos polgdrmesterét
Sveiczer Sandort a jelen hatarozatnak megfeleléen jognyilatkozatok megtételére.

Felels: Sveiczer Sandor polgarmester dtjén
Morvai Anett {igyintézo,
Hatérido: értelem szerint
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Heves, 2024. jﬁ(l}fi_u,s:*zg?::-- :







